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Sambandet mellan Sveriges Bistind och Export

Denna studie analyserar sambandet mellan Sveriges bistdnd och export. Tre slags frigor
vécks: ,

- metodelogiska, hur ska man méta sambandet mellan bistind och export?

- deskriptiva, vilket samband kan faktiskt observeras?

- normativa, hur bor sambandet se ut? Om det inte ir eller har varit vad det borde, vad
finns det i s fall anledning att 4ndra p4?

Rapportens huvudsyfte &r att besvara vilket forhallande som faktiskt rAder mellan Sveriges
bistdnd och export. Rapportens tyngdpunkt ligger pd kartliggning och analys av perioden
1980-1992. Dessférinnan genomfors en metodologisk diskussion som kritiskt granskar
anvidndbarheten av Aterflédesanalys, och i vilken riktning man bor réra sig for att
komplettera/ersitta denna. De normativa aspekterna diskuteras endast kortfattat. Denna
sammanfattning inleds dock med nigra kommentarer om synen pd sambandet mellan export
och bistand.

Synen p4 bistind - handel (kapitel 1 och 2 i rapporten)

Handelns betydelse for utveckling dr idag timligen obestridd, men i manga fall forefaller
ndgon omfattande handel eller utveckling inte kunna komma till stind utan bistdnd. Orsakerna
dterfinns i u-linderna sjilva likavil som i protektionistisk politik frén de rika lindernas sida.
" A andra sidan kan bistind inte ses som en varaktig 16sning. Den aktuella frigan 4r d& om
bistdndet kan skapa forhallanden som i sig ldgger grunden for sund handel, eller istillet leder
till att enskilda foretag gynnas och handeln snedvrids?

Utgdngspunkten for denna studie #r i princip att expansion av kommersiellt utbyte dr
onskviird i den mén den féranleds av att marknadsimperfektioner som hég marknads-
koncentration, informationsproblem, institutionella och politiska barﬁéirer, m.m., évervinns.
Subventioner till enskilda foretag dr dédremot till skada. Bistind kan ge direkta och
omedelbara effekier p4 handeln sivil som indirekta effekter av bide positiv och negativ natur.
I en anstringning att forhindra anvidndning av bistand for syftet att frimja specifika

kommersiella intressen, vilka i regel aterfinns i givarlandet, strivar OECD-linderna efter



begrinsningar i mojligheten att binda bistdnd, dvs forhindra geografiska lasningar vad giller
uppkdp for bistindsmedel. Medan den allménna bindningsnivén sjunkit internationellt under
senare 8r vidtar dock de flesta givarlinderna andra atgéirder for att pAverka affdrer med hjilp

av bistdndsinsatser.

For svenskt vidkommande sker handelsutbyte huvudsakligen med industrialiserade linder.

Exporten till u-lénder utgdr endast omkring 10% av totalen. Det kan emellertid anses av

strategisk betydelse hur Sveriges position utvecklas gentemot dessa linder. Majoriteten av

minskligheten lever i tredje vérlden vars framtida ekonomiska tillvixt kommer att $verstiga
den industrialiserade virldens. Bistdnd kan, dven om det primirt ges av andra skil,
Overbrygga de faktorer som forsvérar handelsutbytet. Den officiella svenska hallningen har
ocksé forindrats med tiden. Detta har bland annat tagit sig uttryck i nya bistdndsorgan med en
uttalad koppling till kunskapsbasen i det inhemska niringslivet. Sambandet mellan bistind
och export varierar emellertid vésentligt mellan ldnder, och Sveriges stillning 4r extrem i flera

avseenden.

Metodproblem (kapitel 2)

Hur miter man bistindets effekter p& exporten? Diskussionen pd detta omr&de har sedan
linge fokuserat pd begreppet &terflode, dvs den del av bistindet som resulterar i upphandling
av varor och tjénster frdn givarlandet. Med stod av Aterflédesanalys har bistdndets effekter p&
den svenska exporten bedomts vara betydande. Ar 1990 uppgavs &terflédet vara 50 procent,
vilket fir anses hogt jamfort med andra linder med hénsyn tagen till den liga graden av
bindning i det svenska bistdndet.

Dé aterflodessiffror tillméts stor vikt i debatten dr det viktigt att klarlidgga vad aterflode 4r.
Med utgdngspunkt i behovet av en policy-indikator dr f6ljande tre villkor centrala:

i) Betalningarna skall gdlla varor eller tjanster tillhandahdllna av akiérer med hemvist i
givarlandet. Det dr alltsd en geografisk definition utan avseende pd dgarforhdllanden.

ii) Finansieringen skall ske med medel avsedda for bistdndsverksamhet, dvs bdde gdvor
och krediter.

iii) Det mdste finnas ett orsakssamband mellan bistdndet och exporten.



Hir uppstar problem. En aspekt giller hur man skall betrakta insatsvaror. Nédr produktionen
alltmer integreras internationellt kan vidércféréidling av utldndska varor i givarlandet, eller
vice versa, export till dotterbolag i tredje land for re-export till u-linder, medfora att &terflodet
dver- respektive underskattar effekterna pa givarlandets handelsbalans. En Annan konsekvens
4r att en Sverdimensionerad byrékrati i hemlandet ger hogre &terflodessiffror.

Meiitproblem foreligger ocksé nir exporten finansieras med krediter. I praktiken kan utfallet
inte fastslds forrin man vet i vilken utstriickning mottagaren formétt fullgora sin skuldtjinst.
Finansieringsvillkoret innebir vidare att indirekta effekter, dvs export som uppstdr till f61jd av

bistdndet men som finansieras pa annat sitt, inte fdngas upp.

Slutligen, om analysen ska vara relevant som policy-indikator bor den inkludera endast
export som kommit till st&nd tack vare bistindsinsatser. Nar bistdndsfinansiering ersitter

kommersiell finansiering foreligger i praktiken inga reella effekter p& exporten.

Alla dessa aspekter dr aktuella i det svenska fallet. Det ska ocks& noteras att
bistindsorganisationernas rapportering sillan &r utformad for att ge underlag for en
iterflodesanalys. De berikningar som utforts framforallt av SIDA har baserats pé antaganden
och gissningar. Trots detta snarare okar &n minskar fokus pa Aterflédet. Frin och med
1992/93 begiir regeringen &rlig rapportering. For att denna skall vara meningsfull krivs dels
ett klargorande av vad som ska mitas och dels att rapporteringsystemet anpassas dartill. I det
sammanhanget ir det viktigt att oka forstéelsen for de verkliga sambanden mellan bistind och

eXport.

BistAndsaktiviteter ger i sig upphov till direkta exportmdjligheter men kan ocksa péverka
exporten indirekt. Figur 2.1 och Figur 2.2 ger en schematisk illustration. Export kan
tillkomma (A), kvarstd (B) eller falla bort (C). BistAndsfinansierad export (skuggad i Figur
2.2) kan ha uppstatt dll foljd av bistdndet eller ersatt tidigare kommersiell export. Att export
forsvinner kan t.ex. bero p& att lokal produktion ersitter import frn givarlandet.
’Bistindstillvdnjning” kan ocksd mcdféré att kommersiellt gngbara projekt ratas om inte
ﬁnansierihg ordnas med bistindsmedel. Den 14ngsiktiga mélsittningen i detta sammanhang
mdste vara att fA till stdnd indirekta effekter i form av export som inte lingre forutsétter
bistind.



Slutsatsen dr att begreppet 4terflode ir otillréckligt och delvis irrelevant for bedémning av
bistdndets effekter pA exporten till mottagarlidnder och inte bor fungera varken som
mélsdttning eller policy-indikator. Aven om det &r svart och i vissa fall omdjligt att beldgga
alla effekter, &r det viktigt att vidga analysen av sambandet mellan bistdnd och export.

Generell utveckling (kapitel 3 och 4)

Tillsammans med 6vriga Norden avviker det svenska bistdndet visentligt frin vad som kan ;
observeras for andra givarldnder. Férutom att bistindet 4r omfattande i férhallande till 1
ekonomins storlek, visar Figur 3.6 att Sverige ger en forhillandevis stor andel genom
multilaterala organisationer och att det bilaterala bistdndet binds i relativt liten utstriickning.
Dessutom ger de nordiska linderna en mycket stor andel till den fattigaste delen av tredje
virlden. De storsta industrinationerna, USA och Japan, binder ocksa det bilaterala bistindet i
liten utstrdckning men ger en betydligt storre andel till relativt rika linder i Latinamerika, :
Mellanostern och Ostasien med vilka de ocks4 har vil utvecklade affirsrelationer. Ovriga
ldnder i Vidsteuropa har en geografisk tyngdpunkt p4 for dem motsvarande linder, och binder

dven en betydligt storre andel till uppkdp i givarlandet.

Samtidigt som Sverige under den studerade perioden blivit en allt mer framtridande
bistdndsgivare har landets andel av OECDs export till tredje virlden minskat (Figur 4.1 och
4.2). Detta visar sig speciellt i Afrika och Latinamerika. I Asien har ddremot den svenska
exportens marknadsandelar 6kat medan bistindet krympt jimfort med andra givarlinder.
Monstret speglar att Sveriges bistdnd koncentrerats till fattiga linder dér de akuta behoven ir
storst men komplementariteten 4r 1g mellan efterfrigan och svenskt industriellt kunnande.
Samtidigt finns god avsittning for produkter i expansiva u-linder som redan nétt en viss grad

av industrialisering och dar behovet av bistind &r mer i fas med teknologin i svensk industri.

En liknande skiljeline gdr mellan de tv4 storsta bistindsorganisationerna, SIDA och BITS,
som 1 sina uppdrag har helt olika koppling till exportintresset. BITS formedlar huvudsakligen
exportstdd till mer industrialiserade u-linder medan SIDA, som inte har nigra direkta
incitament att stédja svensk export, fokuserar pa de fattigaste linderna. Medan exportens
absoluta storlek till dessa tv& grupper av linder ir helt ojimforbar, fokuseras analysen hir pa
fordndringar 6ver tiden. Figur 4.8 visar hur exporten utvecklats till de bada organens



samarbetsldnder liksom till u-linder i allméinhet mellan 1980 och 1992. Det ir tydligt att
exporten till SIDAs programlénder utvecklats simre dn genomsnittet for tredje virlden medan
BITS samarbetslidnder visat en mer positiv trend. Som diskuteras i rapporten kan skillnaden
inte hinforas till att linderna befinner sig p4 olika inkomstnivd. Man méiste se nirmare pi

organisationernas verksambhet.

Bilateralt bistand (kapitel 3, 5-7)

Utdver SIDA och BITS ger Sverige idag bilateralt bistind genom SAREC, SWEDECORP
och SWEDFUND. SIDA ir klart storst, men av Figur 3.1 framgér att dess betydelse minskat
nigot over tiden. Idag liggs okad vikt vid mer niringslivsinriktat bistind genom BITS,
SWEDECORP och SWEDFUND. SAREC stoder forskning och har i stort sett bibeh4llit sin
andel. I det foljande behandlas frimst de b&da storsta organisationerna, SIDA och BITS.

I analysen av det bilaterala bistindet lyfts hir tre aspekter fram. Inledningsvis jamfors
storleken pd bist&ndsflodena och exporten. Vidare studeras hur exportens sektoriella
sammansittning forhéller sig till bistindsinsatserna. Slutligen presenteras hur den svenska
exportens marknadsandelar utvecklats i ett antal mottagarldnder. Jimforelse gérs med andra

visteuropeiska givarldnder.

IDAs och BITS samarbetslinder
Det rdder stora skillnader mellan de ldnder som samarbetar med SIDA respektive BITS (Figur
5.1 och 6.1). Bistdndet dr helt dominerande i utbytet med programlinderna medan
handelsrelationen viger tyngre gentemot BITS samarbetslinder. Aven forindringen dver
tiden skiljer sig &t. For programldnderna har utbetalningarna okat kraftigt samtidigt som
exporten minskat dven i nominella termer. Exporten till BITS-linderna 6kade under bdrjan av
perioden men har stagnerat sedan 1986.

Fordndringen av exportens sammansittning har tydliga inslag av bistdndspiverkan. Till
programlidnderna noteras en uppgang i andelen maskin- kemi- och el-produkter (Figur 5.2)
vilket vl speglar SIDAs inriktning p4 jordbruk, energi och tillverkningsindustri (Figur 5.3).
BITS betydande stod till export av teleutrustning motsvaras 4 sin sida av en stor 6kning i

exporten pd det omrédet (Figur 6.2 och 6.3). Utvecklingen av pappers- och massaexporten



slutligen, dr likartad i bdda grupperna av linder. Denna har sjunkit kraftigt som andel av total
export. Nedgéngen kan delvis kopplas till svenskt bistdnd inom papperssektorn bl.a. genom
stod till skogsplantering och pappersbruk. I linder som Tanzania och Vietnam dir Sverige
sttt mycket stora projekt har minskningen varit sirskilt markant.

Dessa och andra observationer visar att det svenska bistdndet piverkat exportens inriktning.
P& det hela taget framkommer dock bilden av en mycket svag exportutveckling till
programlidnderna, medan monstret 4r mer blandat i BITS samarbetslinder. Slutsatser baseras
bl a pd fem landstudier, dér tre programlinder och tv& av BITS samarbetslinder synas mer
ingdende. Programlénderna dr Angola, Tanzania och Vietnam, diir Sverige i samtliga varit den
storsta bistAndsgivaren, och de tva 6vriga 4r Kina samt Tunisien. LAt oss kort beakta hur de

svenska marknadsandelama utvecklats och dven kommentera det bundna bistdndet.

Den frimsta bistdndsgivaren i Angola efter Sverige under 1980-talet har varit Italien, f6ljt av
Holland, Tyskland och Frankrike. Portugal, den gamla kolonialmakten, har blivit en mer
betydelsefull donator under senare &r men ligger fortfarande langt efter Sverige. Vad betriffar
exporten har Portugal ddremot uppvisat en ndrmast fenomenal utveckling sedan 1980-talets
borjan. De stora bistindsgivarna har samtliga tappat marknadsandelar, men nedgingen 4r
sdrskilt uttalad for Sverige (Figur 5.10).

Inte heller i Tanzania eller Vietnam har det svenska bistdndet omsatts i nigon stark
exportutveckling relativt jimforbara linder (Figur 5.16 och 5.21). I Vietnam skedde en
extrem tillbakagéng frn en marknadsandel pd 10 procent i bdrjan p4 1980-talet till mindre #n
1 procent 1992. Vad betriffar programldnderna uppvisar den svenska exporten salunda en
svag utveckling i absoluta sévil som relativa termer till bide problemfyllda och mer expansiva

bistAindsmottagare.

Bindningsgraden i svenskt bistind minskade i slutet av den studerade perioden. Framforallt i
mitten av 1980-talet utgjorde bundet bistind en viktig finansieringskilla inte minst i exporten
till Tanzania och Vietnam (Figurer 5.14 och 5.20). Detta foranledde varken nigon storre
okning av exporten eller motiverade en klart 6kad nérvaro av privata foretag. Nir stodet blev
obundet ndgra ar senare minskade ocksd exporten. Bilar & bildelar samt maskiner ir de
sektorer som huvudsakligen okat sina andelar i exporten till programlinderna mer &n till u-

landerna i genomsnitt. I absoluta termer har dock exporten utvecklats svagt dverlag.



I BITS-linderna #r Sverige en relativt liten bistdndsgivare. I Kina har Sveriges
marknadsandelar dock okat, vilket ocksd giller for de tva storsta europeiska givarna -
Tyskland och Frankrike, (Figur 6.15). I Tunisien 4r Frankrike och Italien de storsta givarna
medan Sverige snarare bor jimforas med Belgien och Holland. Den svenska
marknadsandelen har minskat nigot medan Italien och Belgien gitt framét. Schweiz ér en

mindre givare som passerat Sverige i marknadsandelar (Figur 6.24).

Bide Kina och Tunisien har erhéllit betydande u-krediter. Som framglr av Figur 6.11
finansierade dessa en Okad andel av exporten till Kina frdn 1985 till 1991, medan
anvdndningen varierat pdtagligt i Tunisien (Figur 6.20). I synnerhet inom tele-
kommunikationer har krediterna sannolikt varit avgérande for exporten (Figur 6.14 och
6.23). Den 6kade svenska exporten till Tunisien &r emellertid inte relaterad till denna sektor

utan beror pé att rent kommersiell export i andra sektorer utvecklats starkt.

Trots mer positiva effekter pd exporten for BITS bistdnd jaimfort med SIDAs, vilket kunde
forvintas givet organisationernas varierande syften, foreligger ett antal svagheter. U-
krediterna dr i hog grad koncentrerade till ett f4tal féretag.. Trots lovande undantag i form av
exportfrarr gdngar for sma och medelstora foretag inom exempelvis miljoomrédet tack vare u-
krediter, dr avsaknaden av nykomlingar och pluralism pifallande. Liksom i Vietnam
framtonar bilden av en 1&g svensk profil och mottagarsidan siger sig ha for lite information
om svenska foretag och produkter. Vidare rdder tveksamhet om i vilken utstrdckning u-
krediterna hittills fitt nigra mer omfattande indirekta effekter pd exporten frin Sverige och i
vad mén bistindsfinansierad export helt enkelt ersatt affdrer som annars skulle ha dgt rum pé
kommersiella villkor. Klart stir att mottagarsidan blivit skicklig p4 att utnyttja mdojligheten till
krediter, att spela ut givarldnder mot varandra och didrmed skaffa sig forméanlig finansiering.

Vad giller ovrigt bilateralt bistdnd, dvs det som inte fokuseras p& de nimnda
samarbetsldnderna, har det regionala samarbetet frimst inriktats pd Sodra Afrika (SADC).
Omkring 1,2 miljarder kronor i bistdnd har, trots tyngdpunkt pa infrastruktur, inte lett till
ndgon bittre exportutveckling dn till u-linder i allménhet.

I frAga om samarbetet med enskilda organisationer saknar SIDA helt information om

upphandlingen. Det bor noteras att hela 20 procent av SIDAs utbetalningar kanaliseras via



dessa organisationer. De svenska leveranserna uppskattas dock vara storst i Afrika, frimst
beroende p4 att upphandlingen #r mycket priskinslig och att de mest konkurrenskraftiga
leverantorerna i hégre grad Aterfinns lokalt i andra regioner. P4 det hela taget uppskattar vi att
upphandlingen i Sverige motsvarar drygt en tredejedel av det bistind som vidarebefodras
genom de enskilda organisationerna.

BITS “internationella kurser", vilka bestir av utbildning i Sverige, kan frimst piverka
framtida export. Inriktningen 4r knuten till omriden dir S\}erige har h6g kompetens och
allménna exportframgangar. Ar 1990/91 betalades ca 70 miljoner kronor ut, varav merparen
stannade i Sverige. BistAndet till Osteuropa ir dnnu alltfor nytt for att kunna utvirderas p4
aggregerad nivé, men kommer att bli intressant framéver ur exportsynpunkt genom de
aktuella marknadernas karaktéir och nirhet till Sverige liksom sjilva bistindets inriktning,

SAREC bidrar till att uppgradera kompetensen i mottagarlanderna, vilket kan gynna viss
export indirekt. PAverkan ir emellertid vag, och later sig inte ndrmare uppskattas. De direkta
effekterna motsvarar diremot ungefdr en tredjedel av utbetalningarna, vilket innebér att ca 400
miljoner kronor gick till svensk medverkan i projekten under 1991/92. '

Genom att skapa kontakt mellan foretag, 6verfora kunskap samt stddja finansiella marknader
skapar dven SWEDECORP en grogrund for framtida export.' Det samma giller
SWEDFUND:s portfslj av joint ventures mellan svenska foretag och féretag i u-lidnder.
Verksamheten har hittills varit av alltfér liten omfattning for att genomslaget ska kunna
pévisas i absoluta termer. Enskilda projekt uppvisar diremot betydande effekter pg svensk
export. Detta giller initialt sivil som kompletterande leveranser for hojd
produktionskapacitet, insatsvaror, reservdelar, management-tjinster, etc. Berérda svenska
foretag uppger i vissa fall att export dndd hade kunnat 4ga rum, medan bistdndsprojekteten
varit helt avgorande i andra fall. SWEDFUNDs verksamhet framst&r som sérskilt viirdefull pi
marknader dir foretag inte 4r beréidda att béra de politiska riskerna p4 egen hand.

Multilateralt bistind (kapitel 8)

I det multlaterala bistindet ir kopplingen mellan bistand och export svagare &n i det bilaterala
bistindet eftersom givarnationen blir mer anonym. Aren 1990 och 1991 bidrog Sverige med



omkring USD 550 miljoner till multlaterala organisationer medan den svenska export som
kanaliserades genom dessa uppgick till omkring USD 200 miljoner. Figur 8.2 visar
utvecklingen av Sveriges andelar av multilateralt bistdnd och den totala exporten till
organisationer och projekt 6ver tiden. Medan bistindsandelen 6kar, minskar den svenska

exportandelen.

Vad giller export till de enskilda organisationerna kan noteras att Sverige lyckas relativt vil i
Asiatiska Utvecklingsbanken och i Viarldsbanken. Det har gétt simre i FN-systemet och
Afrikanska Utvecklingsbanken. Detta ligger silunda i linje med den svenska exportens totala
utveckling till olika regioner

I en jimforelse med andra nordiska linder uppvisar Sverige, tillsammans med Finland, eit
medelbra resultat. Norge hdvdar sig sdmst i genomsnitt, men har genomfort ett program
knutet till katastrofhjdlp vilket 6kat exporten till de organisationer inom FN som skéter
upphandling for det dndamdlet. Storst export relativt bistdndet har Danmark (Tabell 8.1) vars
framgéng forklaras av en medveten satsning p& att oka exporten till multilaterala
organisationer och att viktiga upphandlingskontor placerats i Képenhamn. I Sveriges fall kan
begrinsad medverkan pd konsultsidan, vilken &tnjuter en lukrativ arbetsmarknad i det
bilaterala bistdndet, ha himmat mojligheterna till projektexport. P& det hela taget speglar
graden av framgdng i det multilaterala systemet den ailmiinna férekomsten eller avsaknaden av
konkurrenskraftig kompetens som &r efterfrigad i u-linderna.

Avslutande diskussion (kapiztel 9)

Denna studie har mestadels funnit svaga effekter av Sveriges bistind p& exporten under
perioden 1980 till 1992. Vi menar att aterflddesanalysen saknar relevans och ger missledande

information. Didrmed har sambandet i regel framstillts som mer positivt dn det faktiskt varit.

- Vidare har noterats att bundet importstéd inte givit upphov till nigon storre export som kunnat
hillas uppe nér bundenheten avvecklats. A andra sidan har Sverige i ménga fall betalat ut
stora obundna belopp samtidigt som andra givarlinder bundit sitt bistind, vilket skapat en
 situation dir foretag inte kunnat f& konvertibel valuta for export frin Sverige.
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BITS och de andra mer niringslivsknutna bistindsorganisationernas verksamhet har gett
positiva effekter p& exporten. Ocks hir finns dock svagheter i form av hog koncentration tili
ett litet antal foretag, bistdndstillviinjning pa mottagarsidan, antydan om att bistdnd ersatt
kommersiella affdrer och i alltfor liten utstrickning lett till indirekta effekter i form av rent

kommersiell export.

Exportens stagnation till mottagarlinderna av bistindet beror endast delvis pa att dessa i sd
hog grad utgdr mycket fattiga linder vars politik inte gynnat ekonomisk utveckling.
Utvecklingen har varit pafallande svag jimfort med andra givarlinder ocksd pad samma
marknad. Tendensen 4r i stort sett densamma pé expansiva marknader, med ndgra av BITS

samarbetsldnder som undantag, och inom det multilaterala bistindet.

En viktig forklaring till denna bild 4r sannolikt att det traditionellt forelegat en rdgdng mellan
bist&ndsorganisationer och niringsliv som himmat utbyte av kunskap och information.
Situationen har forbittrats betydligt under senare &r, men ndringslivs- och bistdnds-
organisationer borde i hogre grad samverka for uppbyggnaden av en bredare och mer relevant
resursbas. I ménga fall bor konkurrens mellan svenska foretag befrimjas mer aktivt, inte

minst pd konsultsidan.

Vad giller &terflodesberikningar bor dessa omformuleras till rapportering av hur anslagna
medel anvinds. Analysen av effekterna pd exporten miste omfatta hinsyn till de egentliga
orsakssambanden, inklusive férekomsten av indirekta éffekter och risken for bistdnds-

tillvdnjning p& mottagarsidan.
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Appendix: Figurer

Figure 2.1  Size of exports with and without aid

Exports Exports
with Aid without Aid

Note: The proportions are purely imaginary.

Figure 2.2:  Shifting terms of exports

Exports Exports
N
without Aid with Aid Aid-Financed
— A
- C
~ B

Note: The proportions are purely imaginary.

Figure 3.1:  Distribution of Swedish bilateral aid disbursements (percent)

B1980/81
B21991/92

% 50

SIDA BITS SAREC Other

Source: SOU 1993:1



Figure 3.6:  Tying status of selected DAC member countries, 1990 (percent)

Tying Status as percent of ODA,
selected DAC members, 1990

Tied bil.

B Part. unticd bil.

Untied bil,

Cec

B Mulil. (not EO)

Finland

Ttaly

Japan
Nctherlands
Norway
Sweden
United States
DAC total

Notes: Tied bil.=Tied bilateral aid, Part. untied bil.=Partially tied bilateral aid, Multil.=Multilateral aid
Source: OECD (1992)

Figure 4.1: Sweden’s share of DAC exports to OECD and the developing world
(percent)

Exports to OECD Exports to the
Developing world

Note: DAC countries exclude Portugal and Spain. Developing countries do not include the Asian Newly
Industrialized Economies (ANIEs): Hong Kong, South Korea, Taiwan and Singapore.
Source: OECD (1985,1993) ‘ '
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Figure 4.2: Sweden’s share of total DAC ODA (percent)

Bilateral Aid Muttilateral Aid

Note: Multilateral organizations exclude EC organizations. Portugal and Spain are not part of DAC.
Source: OECD (1992)

Figure 4.8: Exports to groups of developing countries (index 1980= 100, current prices)

BITS Programme Developing
Countries excl. Countries
India

50 4 + 3 3 + + + 4 n " i
+ + + + 1

1880 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1889 1990 1951 1982

Source: SCB

Figure 5.1:  Swedish exports and bilateral ODA to programme countries
(SEK million, current prices)

:zzz“ Total Exports El Total Bilateral ODA '
3600
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25001
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-h
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<
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Source: SCB and SIDA (1992)
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Figure 5.2:  Sectoral composition of Swedish exports to programme countries
(percent) :
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2564 E average 1990-1992
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Source; SCB

Figure 5.3: Disbursements by SIDA to programme countries, by sector 1979/80 -
1991/92 (percent)

Social Agric/ Energy Manuf. Transp. Tele Unallo-
sector Forestry com, cated
etc.

Source: SIDA

Figure 5.10: Shares of OECD exports to Angola, selected European donor
countries (percent)
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Claverage 1980-1982
Blaverage 1990-1992

35
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Source: OECD (1982-1993)

v



Figure 5.14: Swedish exports to Tanzania by source of financing
(SEK million, current prices)
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Sources: SCB and SIDA (1992)

Figure 5.16: Shares of OECD exports to Tanzania, selected European donor

countries (percent)
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Figure 5.20: Swedish exports to Vietnam by source of financing

(SEK million, current prices)
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Source: SIDA
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Figure 5.21: Shares of OECD exports to Vietnam, selected European donor
countries (percent)
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Figure 6.1: Swedish exports and bilateral ODA to the cooperation countries of
BITS (SEK million, current prices)
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Figure 6.2:  Sectoral composition of Swedish exports to the cooperation countries
of BITS (percent)
25+
€ average 1980-1982
B average 1990-1992
20.
154
%
1011
s
[ o 2 R 3 & SRR E 7
Food Textile Wood. Pulp& Chem. Metl Machi Tele Other Cars& Other Other
prod. Paper prod. nery com. Elect comp. Transp
Source: SCB



Figure 6.3: BITS' concessionary credits to the cooperation countries, by sector
1979/80 - 1992/93 (percent)

70+
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sector [Forestry
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Source: BITS

Figure 6.11: Swedish exports to China by source of financing
(SEK million, current prices)

3000+ £ Tied Procurement
250047 | Other

2000+

15001

SEK million

10004

500+

=

987 1988 1988 1980 1991 1992

044 P> L poee s E
1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1

PR

Sources: SCB and BITS

Figure 6.14: Swedish exports of telecommunication equipments to China by
source of financing (SEK million, current prices)
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Figure 6.15: Shares of OECD exports to China, selected European donor

countries (percent)
Flaverage 1980-1882
EHaverage 1930-1992

Germany France Denmark Sweden Norway Finland

Source: OECD (1982-1993)

Figure 6.20: Swedish exports to Tunisia by source of financing
(SEK million, current prices)
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Figure 6.23: Swedish telecommunication exports to Tunisia by source of
financing (SEK million, current prices)
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Figure 6.24: Shares of OECD exborts to Tunisia, selected European donor

countries (percent)
Claverage 1980-1982
Elaverage 19980-19892
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Source: OECD (1982-1993)

Figure 8.2:  Swedish share of DAC multilateral ODA and total exports to
multilateral organizations/projects (percent)

1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991

Sources: OECD (1992) and the Swedish Trade Council

Table 8.1:  The Nordic countries' average contributions and exports to the
multilateral organizations (current prices)

ODA! Exports?  Exports/ODA
(USD million) (USD million)
Denmark 308 192 0.62
Finland 219 79 0.36
Norway 365 72 0.20
Sweden 503 188 0.37
Total 1395 531 0.38

/average for 1987-1991, Zaverage for 1991-1992
Source: OECD and the Swedish Trade Council
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